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BELEDIYE MECLIiS BASKANLIGINA

05.10.2017 tarihinde saat 14.00’de Seyh Mahallesi Kursunlu Caddesi Mugla Biiyiiksehir Belediyesi
1 No.lu Hizmet Binasinda Komisyonumuzca; imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi’nin 14.09.2017 tarih
ve 36521862-310.01.04-5659 sayili yazisi ile Meclis’e sunulan, Belediye Meclisimizin 14.09.2017 tarihli
toplantisinda Imar ve Baymdirlk Komisyonuna havale edilen “Biiyiiksehir Belediye Meclisimizin
11.05.2017/160 sayili karar1 ile onaylanan Seydikemer ilgesi, 1/1000 lgekli Uygulama Imar Plan1 Plan
Hiikmii Degisikligi teklifine iliskin bir (1) adet itirazin 3194 sayili Kanunun 8/b ile 5216 sayili Kanunun
7/b maddesi uyarinca goriisiilmesi” konusu gorisiildii.

Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi’nin 14.09.2017 tarih ve 36521862-310.01.04-5659 say1li
yazisinda;

llgi  :a) Biiyiiksehir Belediye Meclisimizin 11.05.2017 tarihli ve 160 sayili karar:
b) Seydikemer Belediye Bagkanhginin 13.09.2017 tarihli ve 6646 sayil yazisi
¢) Seydikemer Belediye Meclisinin 05.09.2017 tarthli ve 59 sayilt karari

Seydikemer Belediye Meclisinin 04.10.2016 tarihli, 112 sayili karar ile kabul edilerek
Bagkanlhiguniza iletilen “UiP-14615,3” Plan Islem Numarali (PIN) Seydikemer [lgesi 1/1000 6lgekli
Uygulama Imar Plam Plan Hiiktimleri Degisikligi teklifi Biiyitksehir Belediye Meclisimizin ilgi (a)
karari ile degistirilerek onaylanmsg; Bagkanlhigimizin 12.06.2017 tarihli ve 12791 sayili yazisi ile
ilan-aski islemleri i¢in Seydikemer Beledive Baskanhgina génderilmistir.

Seydikemer Belediye Bagkanligimn ilgi (b) yazisinda 16.06.2017 tarihinden itibaren bir (1)
ay siire ile askiya ¢ikarilan plan degisikligine iligkin aski stiresi icerisinde yapilan bir adet itirazin
Seydikemer Belediye Meclisince degerlendirildigi ve itiraza ydnelik alinan ilgi (b) meclis kararinin,
itiraz dilekgesi ile eklerinin ve aski tutanaklarimn yazi ekinde Bagkanhgumiza gdnderildigi
bildirilmistir.

Seydikemer Belediye Meclisinin ilgi (¢) kararinda Nusret Cetin adina kayith 19.06.2017
tarihli dilekgeye konu Kemer Kocakavak Mevkii, 202 ada, 4 numaral: parselde kayith, 487,89 m2
yiizdletimiine sahip tagmmaz ile ilgili Nusret Cetin’in itirazinin kabul edilmesine ve plan degisikligi
yapilan soz konusu alanda diger parseller igin yapilan degerlendirmede “Seydikemer Igesi,
Cumbhurivet Mahallesi, 15. Cadde, 16. Cadde ve Belen Mahallesi, Mimar Sinan Caddesine ait
miilga Kemer Belediyesi 05.06.2013 tarik ve 28 sayilt meclis karart ve miilga Mugla Belediyesi
03.09.2013 tarih ve 113 sayilt meclis karari ile onaylanan, ayrica Seydikemer llgesi, Menekse
Mahallesi, 10. Caddesine ait miilga Kemer Belediyesi (4.12.2013 tarih ve 52 sayili meclis karari
ve miilga Mugla Belediyesi 07.01.2014 tarih ve 9 sayilt meclis karar: ile plan degisikligi yapilan
alanlarda yol giizergdhinda bulunan parsellerde olusan yola terk islemleri plan hiikiimlerinde
Bulunan Minimum Ifraz Sartna bakilmaksizin terkleri yapilabilir” seklinde kabul edilmesine
oybirligi ile karar verilmistir,

Dosyasinda yapilan incelemede, Nusret Cetin adina kayith 19.06.2017 tarihli dilekgede,
maliki oldugu Kemer Kocakavak Mevkii, 202 ada, 4 numarali parselde kayith, 487.89 m2
yiizolglimiine sahip tasinmazin yola terk edilecek kasminmn yaklagik 43 m? oldugu; bu durumda
yvaklagik 444 m?* biiyiikliikte imar parseli olusacag ve “Seydikemer Heesi, Cumhuriyet Mahallesi,
15. Cadde, 16. Cadde ve Belen Mahallesi, Mimar Sinan Caddesine ait miilea Kemer Belediyesi
05.06.2013 tarih ve 28 sayih meclis karari ve miilga Mugla Belediyesi 03.09.2013 tarih ve 113 sayili
meclis karart ile onaylanan, ayrica Seydikemer Iigesi, Menekse Mahallesi, 10. Caddesine ait nilga
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Kemer Belediyesi 04.12.2013 tarih ve 52 sayil meclis karart ve miilga Mugla Belediyesi 07.01.2014
tarih ve 9 sayrly meclis karart ile plan degisikligi yapiian alanlarda vol giizergdhinda bulunan
parsellerde olusan yola terk islemleri minimum parsel biyikligii 450 m® olacak gekilde
vapilabilecektir® hikmi geregi 6 m¥den dolayr magduriyet olusacaf Dbelirtilerek plan
hitktimlerinin tekrar incelenmesi ve magdyriyetinin giderilmesin talep edilmistir.

Seydikemer Belediye Meclisince itirazlarin degerlendirilmesine iliskin alman ilgi (c) meclis
kararinda s6z konusu itirazin kabul edilerek diger parseller igin yapilan degerlendirme sonucunda
ititaza konu plan hikmiiniin “Seydikemer Heesi, Cumburivet Mahallesi, 15. Cadde, 16. Cadde ve
Belen Mahallesi, Mimar Sinan Caddesine ait milga Kemer Belediyesi 05.06.2013 tarih ve 28 sayih
meclis karart ve millga Muglo Beledivesi 03.09.2013 tarihve 113 sayil meclis karari ile onaylanan,
ayrica Seydikemer llcesi, Menekse Mahallesi, 10. Caddesine ait mitlga Kemer Belediyesi
04.12.2013 tarih ve 52 sayil meclis karart ve millga Mugla Beledivesi 07.01.2014 tarih ve 9 sayill
meclis karar1 ile plan degigikligi yapilan alanlarda yol gizergdhinda bulunan parsellerde olugan
yola terk iglemleri plan hikiimlerinde bulunan Minimum Ifraz Sartma bakilmaksizin terkleri
yaplabilir” olarak dizenlenmesine karar verildigi tespit edilmistir.

Ancak, ilgi (¢) meclis karan ile yeniden diizenlenmesine karar verilen itiraza konu plan
hitkmiiniin daha 6nce Seydikemer Belediye Meclisinin 04.10,2016 tarihli, 112 sayili karart ile kabul
edilerek Bagkanhdimza iletilen 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plan: Plan Hiikiimleri Degisikligi
teklifinde 3.2.9 numarali madde ile 6nerilen ilave plan hikiim oldugu ve amlan plan hitkmii yukarida
alintilandi sekilde Gnerilmigken Biiyiiksehir Belediye Meclisimizin ilgi (a) kararmda amlan plan
hikminin “(...) yola terk iglemleri minimum parsel biyikligi 450 m’ olacak sekilde
yaptlabilecektir” olarak degistirildigi anlagtimigtir,

Sonug olarak, Bagkanh@imzca yapilan degerlendirmede 500 m? ifraz kosulunun plan
biitliniinde gelisme konut alanlan i¢in belirlenmis ana kararlardan oldugu; daha 6nce onaylanmisg
plan degisiklikleriyle yapilan diizenlemelerin kendi iginde bir biitiin olarak incelenmesinin uygun
olacag, genel plan hitktimlerinde yapilan degisiklik teklifinde belirli bir planiama alaninda daha
Once onaylanan plan degisikliginin amac, alandaki milkiyet dokusu ve plan degisikliginin ana
kararlan ile kargilagtirmah olarak incelenmeden plan hikmit ilavesi ile degisiklik yapilmasmm
uygun olmayacafy miitalaa cdilmis ve Bilyiksehir Belediye Meclisimiz Imar Komisyonunca
alandaki taginmazlarin biiyiiklikleri incelenerek plan biltiiniinde meskun konut alanlan igin 400 m?,
gelisme konut alanlarinda ise 500 m* olarak belirlenmig olan minimum ifraz sartmn ilave plan
hitkmil ile sadece plan degisikligi yapilmig olan ve plan hilkmiinde tanimlanan alanlarda tamamen
kaldirilmasi yerine bu alanlarda yola terk islemlerinde 450 m* ofarak diizenlenmesinin uygun
oldufuna karar verildigi tespit edilmis olup yukarida deginilen bir (1) adet itirazm kabuliine ve
Biiyiiksehir Belediye Meclisimizin ilgi (a) karari ile 3.2.9 numarah plan hitkmiinde yapilan
degisikligin kaldirilmasina yonelik ahinan Seydikemer Beledive Meclisinin 05.09.2017 tarihli ve 59
sayth ilgi (c) karatinin uygun olmadif kanaatine varilmigtur,
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Makamimzca uygun gdériilmesi halinde Biivitksehir Belediye Meclisimizin 10.05.2017/160
sayili karar1 ile onaylanan Seydikemer lgesi, 1/1000 &l¢ekli Uygulama Imar Plan: Plan Hiikmii
Degisikligi teklifine iliskin bir (1) adet itirazin 3194 sayih kanunun 8/b ile 5216 sayili kanunun 7/b
maddesi uyarinca Beledivemiz Meclisince incelenerek bir karar alinmasi1 amaciyla yazimuz ve
eklerinin Belediyemiz Meclisine havalesini arz ederim. Denilmelktedir.

Komisyon Goriisii: “Biiyiiksehir Belediye Meclisimizin 11.05.2017/160 sayili karar1 ile onaylanan
Seydikemer Ilgesi, 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plan1 Plan Hiikmii Degisikligi teklifine iliskin bir (1)
adet itirazin 3194 sayili Kanunun 8/b ile 5216 sayilt Kanunun 7/b maddesi uyarinca goriistilmesi” teklifi,
Yukarida metni yer alan Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi’nin 14.09.2017 tarih ve 36521862-310.01.04-
5659 sayil1 yazisindaki agiklamalar1 ve diger tiim belgeleri ile birlikte Sehircilik Ilkeleri, planlama esaslar
ve hukuka uygunluk yoniinden komisyonumuzca incelenmis olup; Konunun planlama degil imar
uygulamasi konusu olmasi nedeniyle ilge belediyesince uygun bulunan itirazin reddedilmesinin ve onayl
plan hiikkmii degisikliginin korunmasinin 3194 Sayili Kanunun 8/b ile 5216 Sayili Kanunun 7/b maddeleri
uyarinca UYGUN OLDUGUNA Komisyonumuzca OYBIRLIiGi ile karar verilmistir.

Belediye Meclisimizin takdirlerine saygi ile sunulur. 05.10.2017
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